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Einleitung

Vor 50 Jahren trat der Nukleare Nichtverbreitungsvertrag (NVV) in Kraft. Die in ihn gesetzten Erwar-
tungen einer weltweiten nuklearen Abriistung wurden bis heute leider nicht erfillt. Dennoch ist er ein
Grundpfeiler der multilateralen Abriistungs- und Nichtverbreitungsdiplomatie, fiir dessen Starkung
und Erhalt sich Sozialdemokratinnen und Sozialdemokraten immer eingesetzt haben und dies auch in
Zukunft tun werden.

Wenn es den 190 Unterzeichnerstaaten inklusive der im Vertrag anerkannten flinf Kernwaffenstaaten
gelingt, sich im Konsens auf eine neue Agenda fiir Abristung und Nichtverbreitung von Atomwaffen
zu einigen, wird dies die Bindungskraft des Vertrags starken. Aber es ist — wie bereits 2015 — nicht
auszuschlieBen, dass auch die kommende NVV-Uberpriifungskonferenz vom 27.04.-22.05.2020 in New
York scheitert.

Das Streben von Staaten nach Waffensystemen, die das Potenzial haben, strategische Gleichgewichte
zu bedrohen, fuhrt zwangslaufig zu Ristungswettldufen und Sicherheitsdilemmata. Keine andere si-
cherheitspolitische Bedrohung ist derart gravierend wie die Proliferation und der Gebrauch von Mas-
senvernichtungswaffen. Das zeigen die Spannungen und Krisen rund um das iranische und das nord-
koreanische Atomprogramm. Spatestens seit der Kiindigung des Vertrages (iber die Beseitigung nuk-
learer Mittelstreckensysteme (engl.: Intermediate-Range Nuclear Forces Treaty, INF-Vertrag), durch
den sich die beiden groften Atommachte USA und Russland verpflichtet hatten, eine ganze Gattung
bodengestiitzter Raketensysteme der Reichweite 500-5500 km zu verbieten und zu beseitigen, ist in
der offentlichen Debatte wieder klar geworden: atomare Konflikte kénnen auch in Deutschland und
Europa ausgetragen werden. Die Verhinderung der Verbreitung und des Einsatzes atomarer, biologi-
scher und chemischer Waffen (ABC-Waffen) gehort daher weiterhin zu den wichtigsten Zielen sozial-
demokratischer AulRen- und Sicherheitspolitik. Unser letztendliches Ziel ist dabei die vollstéandige welt-
weite Abristung der bestehenden Arsenale von Massenvernichtungswaffen.

Diesen Herausforderungen wollen wir mit den Mitteln des Dialogs, der Vertrauensbildung und der Dip-
lomatie begegnen. Wir begriifen, dass AuBenminister Heiko Maas diese Tradition im 21. Jahrhundert
mit eigenen Initiativen und groBem Engagement vorantreibt. Bereits im Koalitionsvertrag von 2018
konnten wir unsere aulRenpolitischen Prinzipien festschreiben: ,Rlistungskontrolle und Abriistung blei-
ben prioritare Ziele deutscher AufSen- und Sicherheitspolitik. Wir wollen ein neues konventionelles und
nukleares Wettristen auf unserem Kontinent vermeiden. Deutschland wird deshalb neue Initiativen
flir Ristungskontrolle und Abristung ergreifen. Wir setzen uns entschlossen fir die weltweite



verifizierbare Abristung von allen Massenvernichtungswaffen ein. Ziel unserer Politik ist eine nuklear-
waffenfreie Welt. (...) Autonome Waffensysteme, die der Verfligung des Menschen entzogen sind, leh-
nen wir ab. Wir wollen sie weltweit dchten.”

Internationale Rahmenbedingungen sind deutlich schwieriger geworden

Die internationalen Voraussetzungen fiir eine wirksame Abristungs-, Ristungskontroll- und Nichtver-
breitungspolitik haben sich in den letzten Jahren deutlich verschlechtert. Aufgrund einer tiefen politi-
schen Vertrauenskrise zwischen den verschiedenen Kernwaffenstaaten einerseits sowie zwischen
Kernwaffenstaaten und Nicht-Nuklearwaffenstaaten andererseits sind seit der Uberpriifungskonfe-
renz zur Umsetzung des Nuklearen Nichtverbreitungsvertrags (sog. ,,Atomwaffensperrvertrags”, NVV)
im Jahr 2010, vor allem aber in den letzten Jahren, kaum noch Fortschritte bei der Abriistung und
Ristungskontrolle zu erkennen. Die im Vertrag vereinbarten ernsthaften Verhandlungen und Initiati-
ven der Nuklearwaffenstaaten fiir eine nachweisliche Reduzierung ihrer Arsenale und eine Rickfih-
rung der Bedeutung von Kernwaffen stecken fest oder sind politisch nicht gewollt.

Im Gegenteil: Derzeit erleben Kernwaffen ein politisches Comeback in den Militdrdoktrinen der ato-
maren Supermdachte und neue Ristungswettldufe sind zu beflirchten. Die bestehenden bi- und multi-
lateralen Vertragswerke zur Abristung, Ristungskontrolle und Nichtverbreitung stehen so sehr unter
Druck, dass sie die politischen Differenzen zwischen den alten Blockmachten aus dem Kalten Krieg und
Staaten wie China, Indien und Pakistan nicht langer lberbriicken kénnen. Seit Jahrzehnten gibt es
keine Fortschritte mehr bei der Genfer Abriistungskonferenz, dem standigen multilateralen Verhand-
lungsforum zu Fragen der Abristung, Ristungskontrolle und Nichtverbreitung. Gleichzeitig sind der
politische Handlungs- und der rechtliche Regulierungsbedarf durch das Erstarken neuer Akteure sowie
moderne Technologien gestiegen. Die rasante technologische Entwicklung von neuartigen, hochkom-
plexen und vernetzten Waffensystemen, fiir die es derzeit keinerlei Regelwerke gibt und die Auflésung
der Grenzen zwischen konventionellen und nuklearen Bedrohungen stellen uns vor ganz neue ris-
tungskontrollpolitische Herausforderungen.

Veranderte globale Sicherheitsordnung: Kernwaffen leider weiterhin zentral

Die Zeit zum Handeln ist jetzt. Denn weitgehend unbeachtet von der Offentlichkeit stecken die inter-
nationale nukleare und konventionelle Abriistungs- und Ristungskontrollpolitik und damit die globale
und europadische Sicherheitsarchitektur in einer schweren Krise. Die wahrend des Kalten Kriegs und in
den 1990er Jahren errichteten Regime zur Abristung, Ristungskontrolle und Nichtverbreitung drohen
aufgrund einer tiefen politischen Vertrauenskrise zwischen den nuklearen Supermachten USA und der
Russischen Foderation, aber auch aufgrund der Nuklearambitionen anderer Kernwaffenstaaten und -
aspiranten weiter an Bedeutung zu verlieren.

Die Aufkiindigung des INF-Vertrags Uiber das Verbot landgestiitzter Mittelstreckenraketen durch die
USA und die Russische Foderation im vergangenen Jahr hat gezeigt: Die atomaren Superméchte wollen
sich bei der Entwicklung und Stationierung von landgestltzten Mittelstreckenraketen nicht langer
rechtlich einschranken lassen, wahrend unter anderem China, Indien und Pakistan ballistische Mittel-
streckenraketen und Marschflugkorper ungehindert weiter entwickeln, produzieren und stationieren
kénnen. Angste iber den Verlust der technologischen Fiihrerschaft kdnnten auch im Bereich von stra-
tegischen Waffen zu einer Entbindung von vertraglichen Verpflichtungen der USA und der Russischen
Foderationen fiihren: Sollten die russische und die amerikanische Regierung den New START-Vertrag
(eng.: New Strategic Arms Reduction Treaty, New START) nicht vor Februar 2021 verlangern oder ein

2



Nachfolgeabkommen abschlieRen, waren die beiden Lander zum ersten Mal seit 1972 an keine recht-
lich verpflichtende Begrenzung und Uberpriifung ihrer Atomwaffenarsenale mehr gebunden. New
START ist der letzte Gberhaupt verbliebene Begrenzungsvertrag von Nuklearwaffen mit einem funkti-
onierenden Uberpriifungssystem zwischen der Russischen Fdderation und den USA. Bisher gibt es aber
zwischen den beiden Parteien nur zaghafte Gesprache zur Verlangerung des Vertrags oder zum Ab-
schluss einer Folgevereinbarung.

Solange die gréRten Atommachte, die noch immer Gber mehr als 90 Prozent der nuklearen Spreng-
kopfe verfugen (laut SIPRI zusammen etwa 12.600 Sprengképfe im Jahr 2018; davon je 2.000 Spreng-
kopfe in standiger Alarmbereitschaft), nicht willens sind, ihre Verpflichtung gemaR Artikel 6 NVV zu
erfillen und ihre Arsenale nachweislich abzuriisten sowie die Bedeutung von Kernwaffen in ihren stra-
tegischen Planungen abzuschwiachen, gelten Kernwaffen fiir viele Staaten als erstrebenswerter und
unverzichtbarer Garant ihrer Sicherheit. Denn nach wie vor beruht die globale Sicherheitsarchitektur
mit der Sonderstellung der standigen Mitglieder im VN-Sicherheitsrat auf dem Konzept der gegensei-
tigen nuklearen Verwundbarkeit. Weniger zerstérerische Formen der gemeinsamen Sicherheit werden
von den Kernwaffenstaaten nicht ernsthaft diskutiert.

Nukleare Nichtverbreitung in Gefahr

Diese machtpolitischen Dynamiken setzen insbesondere den Atomwaffensperrvertrag massiv unter
Druck. Wie schwer es in der gegenwartigen Lage ist, auf der multilateralen Ebene zu Kompromissen
bei der Abristung, Ristungskontrolle und der Nichtverbreitung zu kommen, zeigen auch die Blockaden
beim Inkrafttreten des umfassenden Kernwaffenteststopp-Vertrags (Comprehensive Nuclear-Test-Ban
Treaty, CTBT) und bei der Aufnahme von Verhandlungen liber einen Vertrag zum Verbot der Produk-
tion von Spaltmaterial fir Nuklearwaffen (Fissile Material Cut-Off Treaty, FMCT). Der Austritt der USA
aus dem Nuklearabkommen JCPoA (Joint Comprehensive Plan of Action) die Verletzung der JCPoA-
Bestimmungen durch Iran und die jiingsten Androhungen der iranischen Regierung, ihren Verpflich-
tungen aus dem NVV und des JCPoA kiinftig nicht langer nachkommen zu wollen, sind daher alarmie-
rend. Genauso wie Nordkoreas Ankiindigung, seinen selbst auferlegten Stopp von Tests mit Atomwaf-
fen und Langstreckenraketen aufzukindigen.

Comeback von Kernwaffen

Tatsachlich besteht die reale Gefahr eines neuen nuklearen Ristungswettlaufs. Die Kernwaffenstaaten
modernisieren derzeit nicht nur aus Sicherheitsgriinden ihre Arsenale und erforschen und entwickeln
neue Tragersysteme und Produktionskapazitdten. Alleine die USA planen, in den nédchsten 30 Jahren
1,3 Billionen US-Dollar fuir ihr Modernisierungsprogramm auszugeben. Auch die Russische Foderation
und die Volksrepublik China investieren Milliarden in ihre Nuklearwaffenarsenale. Russland entwickelt
eine Reihe neuer Typen von strategischen Atomwaffen, die teils auch mit nuklearen Antrieben ausge-
stattet sein sollen und teils auch bereits in Dienst gestellt werden. Von solchen neuartigen Atomwaffen
gehen nicht nur Risiken fur die strategische Stabilitat, sondern auch fir Mensch und Umwelt in Frie-
denszeiten aus.

Mit groBer Sorge beobachten wir, dass Atomwaffen in den militérstrategischen Planungen und Dokt-
rinen der Nuklearwaffenstaaten, allen voran in den USA und in der Russischen Féderation, ein Come-
back erleben. Ein Ristungswettlauf um prazisionsgelenkte und taktische Atomwaffen mit geringerer
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Sprengkraft, die auch in einer konventionellen Gefechtssituation zum Einsatz kommen kénnten, ist
bereits im vollen Gange. Doch auch diese "kleineren" Atomwaffen sind Massenvernichtungswaffen;
ihre Sprengkraft entspricht etwa einem Drittel der Hiroshima-Bombe und ist damit 500-fach starker
als die groRte konventionelle Bombe. Damit wird jedoch das Gutachten des Internationalen Gerichts-
hofes vom 8. Juli 1996 ignoriert, in dem bereits damals festgestellt wurde, dass der Einsatz von Atom-
waffen nur in einer existenzbedrohenden Lage volkerrechtlich gerechtfertigt sein konne.

Wahrend des Kalten Krieges verhinderte die Angst vor der nuklearen Vernichtung — aber auch eine
gehorige Portion Gliick — den Einsatz von Atomwaffen. Nun aber drohen neue nukleare Risiken durch
eine Herabsetzung der Einsatzschwelle und die Entwicklung neuer Militartechnologien, die die alte
Logik der Abschreckung unterlaufen. Die aktuellen Militardoktrinen der USA und der Russischen Fode-
ration scheinen zunehmend von der Annahme auszugehen, dass begrenzte Atomschlage moglich und
Atomkriege gewinnbar werden. Dank neuer Tragersysteme sowie flexiblerer und zielgenauerer
Sprengkdpfe kdnne der Feind mit ,,chirurgischen Schlagen” glaubwiirdiger abgeschreckt werden. Wie
zu Zeiten des Kalten Kriegs gibt es Versuche, Atomkriege wieder fihrbar zu machen. Hinzu kommt die
Entwicklung von Raketenabwehrsystemen, die in China und Russland moglicherweise Beflirchtungen
befordern, ihre Zweitschlagfahigkeit zu unterminieren. Dies konnte wiederum die Weiterentwicklung
von Offensivsystemen weiter befeuern.

Diesen Kriegsszenarien missen wir uns mit aller Kraft widersetzen: Denn durch dieses Denken und
Planen sinkt die Hiirde fiir einen nuklearen Ersteinsatz im Konfliktfall und das Risiko von Fehlinterpre-
tation und -kalkulationen steigt betrachtlich — zumal taktische Kernwaffen auch als Reaktion auf kon-
ventionelle Angriffe und Cyber-Attacken des Gegners eingesetzt werden kénnten. Dass das jahrzehn-
tealte nukleare Tabu ausgerechnet in einer Zeit erodiert, in der die Verlasslichkeit in der internationa-
len Politik abnimmt und alte Gewissheiten zunehmend in Frage gestellt werden, ist zutiefst besorgnis-
erregend. Ein Atomkrieg kann nicht gewonnen werden und darf niemals gefiihrt werden. Russland und
die USA missen zu dieser Einsicht zuriickfinden und sollten die von Michail Gorbatschow und Ronald
Reagan gepragte Formel bekraftigen.

Unsere Positionen und Forderungen

Wir unterstiitzen AulRenminister Heiko Maas in seinen politischen Bemiihungen um die internationale
Abriistung, Ristungskontrolle, Nichtverbreitung und Achtung kiinftiger Waffensysteme in einer inter-
national schwierigen und angespannten Lage. Mit Nachdruck begriiRen wir das Engagement des Aus-
wartigen Amts,

- internationale Abristung und Ristungskontrolle im Sicherheitsrat der Vereinten Nationen
nach Jahren der politischen Nichtbeachtung wieder auf die Tagesordnung gesetzt zu haben;

- auf einen positiven Ausgang der NVV-Uberpriifungskonferenz zu dridngen und die Vorberei-
tungen zur 10. Uberpriifungskonferenz zum Atomwaffensperrvertrag dafiir zu nutzen, vor al-
lem die vertragliche Saule der Abriistung konsequent zu starken. Hierzu hat die deutsche Dip-
lomatie den Dialog mit allen anerkannten Nuklearwaffenstaaten insbesondere mit der Russi-
schen Foderation und China im Rahmen umfassender ristungskontrollpolitischer Konsultatio-
nen intensiviert und im Rahmen dieser Gesprache vor allem die USA und die Russische Fode-
ration als groRte Atommachte aufgefordert, ihrer Verantwortung fiir die internationale Ris-
tungskontrollarchitektur und fiir nukleare Abristungsschritte gerecht zu werden;



- im Rahmen der ,Stockholm Initiative” in enger Partnerschaft mit der schwedischen Regierung
und vierzehn weiteren Staaten vor der NVV-Uberpriifungskonferenz auf die nuklearen Abriis-
tungsverpflichtungen aus dem NVV hinzuwirken. Am 25.02.2020 fand in Berlin auf Einladung
des deutschen AuRenministers und der schwedischen AulRenministerin eine Nachfolgekonfe-
renz statt, um die Initiative weiter voranzutreiben und die Voraussetzungen fiir einen positiven
Abschluss der 10. Uberpriifungskonferenz zu verbessern;

- auch im Rahmen der Non-Proliferation and Disarmament Initiative (NPDI), in der neben
Deutschland elf weitere Nichtkernwaffenstaaten aus allen Weltregionen beteiligt sind, im Di-
alog mit den finf im NVV anerkannten Kernwaffenstaaten auf Fortschritte bei der nuklearen
Abriistung und der Nichtverbreitung zu drangen;

- sich fur eine atomwaffenfreie Welt und weiter fiir die Universalisierung des NVV und der Ab-
kommen Uber B- und C-Waffen und das Inkrafttreten des CTBT zu engagieren;

- nach fiinf Jahren schwieriger Verhandlungen im November 2019 zum ersten Mal einen breiten
internationalen Konsens Uber rote Linien fiir den Einsatz autonomer Funktionen in Waffensys-
temen erzielt zu haben. Die Verabschiedung der Leitprinzipien durch die 125 Vertragsstaaten
in der Waffenkonvention der Vereinten Nationen in Genf bringt uns unserem Ziel einer inter-
nationalen Achtung vollautonomer letaler Waffensysteme einen groRen Schritt niher.

Wir setzen uns ein:

- fir eine nuklearwaffenfreie Welt. Eine Welt ohne Atomwaffen bleibt das Ziel sozialdemokrati-
scher Politik. Dafur unterstitzen wir dringend notwendige konkrete Fortschritte zur nuklearen
Abriistung und Ristungskontrolle zuvorderst im Rahmen der Vereinten Nationen und insbe-
sondere bei der anstehenden 10. NVV-Uberpriifungskonferenz in New York. Daneben sollten
wir auch alternative Prozesse und Mechanismen in den Blick nehmen, um unseren Zielen na-
her zu kommen. Auch wenn der 2017 beschlossene VN-Atomwaffenverbotsvertrag in Teilen
zu Polarisierung beitrug, hat er doch wichtige Impulse fiir die Debatte zur weltweiten nuklea-
ren Abriistung gegeben. Jetzt kommt es darauf an, sich konstruktiv mit den Argumenten und
Intentionen des Atomwaffenverbotsvertrags unter Einbeziehung zivilgesellschaftlicher Ak-
teure auseinanderzusetzen;

- fir eine starke gemeinsame Position der EU zur NVV-Uberpriifungskonferenz, die bekréftigt,
dass politisch und rechtlich verbindliche Vereinbarungen weiterhin die Basis fir die Aushand-
lung neuer Abriistungsschritte sind;

- fir eine frihzeitige Verlangerung des 2021 auslaufenden New START-Vertrages zur Begren-
zung und Verifikation von strategischen Nuklearwaffen zwischen den USA und der Russischen
Foderation. Gleichzeitig sollte die Bundesregierung eine Weiterentwicklung des Vertrags ein-
fordern, um den Herausforderungen zu begegnen, die sich aus der Einflihrung neuer Waffen-
und Tragersysteme ergeben;



fir eine Bewahrung und Starkung der bestehenden Vertragswerke, wie NVV, CTBT u.a., und
insbesondere eine Einbindung und vertragliche Verpflichtung bisher nicht rechtlich eingebun-
dener Staaten;

flr einen verstarkten langfristig angelegten Dialog mit den USA und der Russischen Foderation
zu vertrauensbildenden MaBnahmen zur Reduktion des nuklearen Eskalationsrisikos in Europa
und zur Verstandigung auf ein kiinftiges konventionelles Ristungskontrollregime im Rahmen
des ,Strukturierten Dialogs” innerhalb der OSZE. Bestehende Gesprachskanale wie den NATO-
Russland-Rat wollen wir regelmaRig nutzen. Er soll zudem auch regelmaRig wieder auf Arbeits-
ebene tagen. Den von der Bundesregierung im Oktober 2019 zusammen mit 32 OSZE-Staaten
eingebrachten umfassenden Modernisierungsvorschlag fir das Wiener Dokument {ber ver-
trauensbildende MaRnahmen betrachten wir als wichtige Grundlage der Vertrauensbildung;

flir Initiativen zur Férderung des Dialogs in der EU, NATO und multilateralen Foren (VN, OSZE)
zu den Auswirkungen neuer Technologien auf die nukleare Abschreckung und zu alternativen
Formen der Abschreckung;

far konkrete Schritte zur Reduzierung der wachsenden Gefahr, dass Atomwaffen beabsichtigt
oder ungewollt eingesetzt werden. Zu solchen Schritten der Risikoreduzierung gehoren etwa
die Herabsetzung der kurzfristigen Einsatzbereitschaft von Atomwaffen, um mehr Zeit fiir po-
litische MalRnahmen zur Deeskalation in Krisensituationen zu gewinnen, der Verzicht auf den
nuklearen Ersteinsatz oder TransparenzmalRnahmen in Bezug auf die nukleare Dispositive, um
der Gefahr von Fehlwahrnehmungen vorzubeugen;

fir den Beginn von Verhandlungen zwischen den USA und der Russischen Féderation zur veri-
fizierbaren, vollstandigen Abristung im substrategischen Bereich, mit dem Ziel, bei einem er-
folgreichen Abschluss dieser Verhandlungen den Abzug der in Europa und in Deutschland sta-
tionierten Atomwaffen zu erreichen;

fir eine gewissenhafte, sachliche und sorgfaltige Erérterung der nuklearen Teilhabe und der
damit zusammenhédngenden Entscheidung, welches Nachfolgesystem fiir den Tornado in Frage
kommt;

alle Anstrengungen auf neue Ristungskontroll- und Abristungsvertrdge zu richten, u.a. auch
unter Einbeziehung von Raketenabwehrsystemen. Dabei ist es sinnvoll, dass auch die NATO
ein Moratorium beim Ausbau von strategischen Raketenabwehrfahigkeiten prift, um einen
umfassenden Dialog mit Russland zu ermdoglichen;

fr die Aufforderung an die Russische Féderation im Rahmen der NATO, die Standorte seiner
vermuteten INF-vertragsverletzenden Systeme offen zu legen und fiir Inspektionen zu 6ffnen.
Im Gegenzug sollte die NATO sich zu vertrauensbildenden MalBnahmen bereiterklaren, um zu
demonstrieren, dass NATO Raketenabwehrsysteme nicht offensiv genutzt werden kénnen;

fir Dialogbereitschaft innerhalb der NATO zu den Argumenten und Intentionen der Befiirwor-
ter des Kernwaffenverbotsvertrages;



flr eine EU, die sich weiterhin flr eine Starkung multilateraler Abriistungs- und Nichtverbrei-
tungsregime einsetzt. Mit aller Entschiedenheit wenden wir uns gegen verantwortungslose
Gedankenspiele Gber die Schaffung einer europdischen Atomwaffenmacht oder gar eine ato-
mare Bewaffnung Deutschlands;

fur Schritte zu einem verbindlichen Verzicht auf den Ersteinsatz von Atomwaffen durch die
Atommachte und Starkung der Negativen Sicherheitsgarantien;

fir eine politische Wiederbelebung der Abriistungskonferenz und fiir rasche Aufnahme von
Verhandlungen Uber ein Verbot der Produktion von spaltbarem Material fir Nuklearwaffen
(Fissile Material Cut-Off Treaty - FMCT) und fiir das Inkrafttreten des Atomteststoppvertrags;

far Verhandlungen und konkrete Initiativen der Ristungskontrolle in den Zukunftsbereichen
Biotechnologie (insb. Genschere CRISPR), Hyperschall, Weltraum, Cyber und Kiinstliche Intelli-
genz. Unser Ziel ist es, maRgeschneiderte zukunftsfahige riistungskontrollpolitische Antworten
auf die kritischen Herausforderungen neuer Technologien zu erarbeiten. Dazu bedarf es ange-
sichts der Verletzlichkeit digitaler Gesellschaften auch neuer Initiativen und Vereinbarungen
auf internationaler Ebene zur Begrenzung und Achtung digitaler Angriffsinstrumente und -me-
thoden;

fir einen breiten und kritischen gesellschaftlichen Dialog liber die ethischen, rechtlichen, mili-
tarischen und technologischen Folgen einer Beschaffung bewaffneter Drohnen, bevor wir Gber
die Frage der Beschaffung selbst entscheiden kdnnen;

flr eine gut ausgestattete deutsche und europdische Friedens- und Konfliktforschung im so-
zial-, geistes- und naturwissenschaftlichen Bereich;

flr eine vorausschauende und praventive Ristungskontrollpolitik, die insbesondere jene Waf-
fen in den Fokus riickt, die die strategische Stabilitat gefahrden und deren Einsatz mit Prinzi-
pien des Kriegsvolkerrechts unvereinbar sind. Andernfalls werden internationale Sicherheits-
dilemmata immer wieder durch neue Aufristungsspiralen verstarkt;

gemeinsam mit unseren europdischen Partnern Unterstiitzung bei der Deeskalation der Krise
Uber das iranische Atomwaffenprogramm zu leisten, z.B. durch eine gemeinsame europaisch-
golfarabische Initiative fiir eine regionale Konferenz zu Vertrauensbildung, Sicherheit und Ko-
operation und konkrete Schritte zur Einrichtung einer massenvernichtungswaffenfreien Zone
im Nahen und Mittleren Osten im Einvernehmen und unter Berlcksichtigung der Sicherheits-
bedirfnisse aller Lander der Region. Zur Nutzung von INSTEX muss auch Iran zeitnah die noch
erforderlichen Voraussetzungen schaffen (Importgenehmigung);

fir eine internationale Achtung autonomer letaler Waffensysteme. Fiir die letztendliche Ach-
tung von LAWS brauchen wir ein normatives Rahmenwerk, das aus Leitprinzipien und anwend-
baren Vorgaben zu ethischen, rechtlichen, militdrischen und technologischen Aspekten von
autonomen Waffensystemen besteht und volkerrechtliche Regelungen zur Sicherstellung hu-
manitarer Grundsatze beinhaltet.



